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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i
administracji rzagdowej w wojewodztwie (Dz. U. Nr 31, poz. 206), w dniu 18 stycznia 2010 r.
Wydziat Nadzoru i Kontroli Podlaskiego Urzedu Wojewoddzkiego w Biatymstoku
przeprowadzit w podleglym Panu Urzedzie Miejskim kontrole sprawdzajgca, ktorej
przedmiotem byta realizacja wystgpienia pokontrolnego Wojewody z 30 czerwca 2008 r.
(znak NK.I11.AJ.0932-64/08) wydanego po kontroli problemowej w zakresie zatatwiania
skarg i wnioskow, udostepniania informacji publicznej oraz skladania oSwiadczen
majatkowych.

Kontrolg objeto okres od 7 lipca 2008 r. do dnia kontroli.
Dokonane ustalenia zawiera protokét podpisany przez Pana 25 stycznia 2010 r.

Wykonywanie zadan w kontrolowanym zakresie oceniam pozytywnie z
nieprawidtowosciami.

W wyniku przeprowadzonej kontroli ustalono, ze:

1) wszystkie wniesione skargi wpisywano do centralnego rejestru skarg i wnioskéw,

2) we wszystkich przypadkach rozpatrywania skargi przez Rade zawiadomiono ich
autorow (na piSmie) o terminach sesji i posiedzen komisji, na ktérych zaplanowano
rozpatrzenie zarzutow,

3) do BIP wprowadzono wszystkie dokumenty i informacje wskazane w wystapieniu,

4) zainteresowanym zapewniono - w ciggu 7 dni od ztozenia wniosku - dostep do
zawartosci potrzebnych numeréw Monitora Polskiego B,

5) przedtozono Radzie wszystkie pisma urzedéw skarbowych, ktére zawieraty uwagi do
tresci ztozonych o$wiadczen majatkowych.

Niemniej jednak:

1) w przypadkach przekroczenia miesiecznego terminu zatatwienia skargi zastosowano
art. 36 w zw. z art. 237 8 4 Kpa, jednak nie przestrzegano ustalonych ponownie
termindw zatatwienia przekraczajacje o 1i 3 dni,

2) stwierdzono jeden przypadek nieprzestrzegania art. 231 Kpa przez Rade Miejska;
ponad dwa miesigce analizowano tre$¢ otrzymanej skargi, by w koncu poinformowac
skarzaca, ze zarzuty dotyczg prywatnych spraw i nie moga by¢é przedmiotem obrad



Rady, natomiast Kpa nakazuje w ciggu 7 dni przekaza¢ taka skarge wiasciwemu
organowi lub wskazac zainteresowanemu ten organ,

3) Statut Gminy nadal nie zawiera zasad dostepu do innych niz protokoty dokumentéw
zwigzanych z wykonywaniem zadan publicznych przez organy gminy; opracowano
jedynie projekt uchwaty Rady ustalajgcej te zasady,

4) przy zatatwianiu dwdch wnioskdw o udostepnienie informacji publicznej nie wskazano
tozsamosci pracownikow, ktorzy wytworzyli te informacje lub odpowiadajg za ich
tresc,

5) nadal nie zastosowano ustawowych sankcji wobec pracownikow samorzgdowych,
ktorzy nie ztozyli oSwiadczenia majatkowego lub ztozyli je po terminie,

Ponownie odnotowano wiec wystepowanie szeregu istotnych nieprawidtowosci.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia wnosze o zwiekszenie nadzoru nad pracownikami
odpowiedzialnymi za wykonywanie zadan bedacych przedmiotem kontroli w celu:
1) bezwzglednego przestrzegania termindw zatatwiania skarg, rdwniez wyznaczonych na
podstawie art. 36 w zw. z art. 237 §4 Kpa,
2) Scistego stosowania art. 231 Kpa dotyczacego postepowania organu, ktory nie jest
wiasciwy do rozpatrzenia otrzymanej skargi,
3) oznaczania wszystkich udostepnianych informacji publicznych zgodnie z art. 12 ust. 1
ustawy z 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej,
4) stosowania ustawowych sankcji wobec wszystkich pracownikéw, Kktorzy nie
wykonujg obowigzkdw dotyczacych sktadania o$wiadczen majatkowych.

Ponadto wnosze o niezwtoczne przedtozenie pod obrady Rady Miejskiej projektu uchwaty
ustalajacej zasady dostepu do dokumentéw i korzystania z nich.

Informujac 0 powyzszym prosze o podjecie dziatan majgcych na celu usuniecie
stwierdzonych nieprawidtowosci lub unikniecia ich w przysztosci.

Jednocze$nie prosze poinformowaé Wojewode Podlaskiego, w ciggu 30 dni od
otrzymania niniejszego wystgpienia, 0 sposobie wykorzystania zawartych w nim uwag i
wnioskéw, w tym o podjetych dziataniach usprawniajgcych lub o przyczynach niepodjecia
takich dziatan.
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